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SAMOOBRONA, SABOTAZ
I INNE FORMY OPORU WIEZNIOW
W, OBOZIE KONCENTRACYJNYM STUTTHOF

,»Oporem moglo by¢ wszystko, bo wszystko bylo zabronione. Oporem
stawala sie kazda dzialalnosé, kiora stwarzala wrazenie, ze wiezniowi
pozostato co$ z dawnej osobowosci i indywidualnosei” L.

Rozmaite formy samoobrony w1e;zmow podejmowane przez nich
akcje sabotazowe oraz wszystkie czynmoéci, ktére mozna by zaliczyé
do form oporu przeciwko obozowej wladzy przedstawione zostaly w ni-
niejszej pracy z koniecznosci jedymie w formie zarysowej. Przytoczo-
ny na wstepie cytat okresla bowiem bardzo szeroki zakres tego wszyst-
kiego, co uzna¢ nalezy za opdér w warunkach obozu koncentracyjnego.
Zacza¢ nalezy od stwierdzenia, ze dla nowo przybylego do obozu wieznia
sytuacja, w ktorej sie znalazt, stanowila ogromny szok psychiczny. W obo-
zie bowiem panowala psychoza mnieustannego strachu, stalego upoko-
rzenia, glodu, poczucia odosobnienia, bezsilnosci. Nastepstwem tego by-
lo stworzenie w obozach koncentracyjnych innych morm moralnych niz
te, ktére obowigzywaly na wolnosci. Powstalo inne spoleczenstwo, oparte
na odmiennych zasadach. Ogélnie byla to afirmacja sily i wszelkiego
rodzaju wladzy.

Wytworzyla sie réwniez odrebna struktura spoleczna w obozach 2.
Warunki obozowe sprzyjaly zaprzeczeniu wartosci czlowieka, jego wy-
ksztalcenia, talentu, dzialalnosci w normalnym zyciu. Wezeéniejsze jego
zastugi dla nauki, kultury czy dla spoleczenstwa mie mialy w obozie za-
dnego znaczenia, nalezalo raczej szybko o mich zapomnieé¢ ze wzgledu na
wiasne bezpieczenstwo. Bezradnoé¢ wobec poteimej i okrutnej przemocy
powodowala zalamanie si¢ w wielu przypadkach odpornosci psychicznej
wiezniow. Wyksztalcone nawyki kulturalne tu tracily swoje znaczenie 3.

1A Devoto, Aspekty socjopsychologiczne i socjopsychiatryczne obozéw kon-
centracyjnych, ,Biuletyn Glownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Pol-
sce”, t. 18, s. 120.

*!K. Dunin-Wasowicz Ruch oporu w hitlerowskich obozach koncentra-
cyjnych 1933—1945, Warszawa 1983, s. 50.

?B. Wtorkiewicz, Twérca i twérczosé w hitlerowskich obozach koncen-
tracyjnych, maszynopis, s. 1, 2.
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System stworzony w obozach opieral sie przede wszystkim na sto-
sunkowo dokladnej izolacji ludzi wiezionych od $Swiata zewnegtrznego.
Jeden~z psychologéw podaje trzy fazy, jakie przechodzil w obozie wig-
ziony czlowiek. Pierwsza faza to zetkniecie sie z rzeczywistoscig obozo- .
w3. Reakeja bylo przerazenie, stan oszolomienia, czesto utrata osobowosci
i ograniczenie $wiadomo$ci. Faza druga to przystosowanie si¢ do Zycia
w obozie i przezywanie przez wieznia stalych wstrzasow. Trzecia faza
to rezygnacja, kiedy to wiezien starat sie¢ upodobnié¢ do wladz obozowych.
Inny psycholog, Bettelheim, niezwykle pesymistycznie twierdzi, ze w obo-
zach nie bylo prawdziwych przyjazni czy zorganizowanej dzialalnosci
politycznej, z ktérym to twierdzeniem trudno sig zgodzic L.

Jak juz wspomniano, ludzie cenieni na wolnosci: inteligencja, ksigza,
nauczyciele, prawnicy, byli zupelnie bezbronni i malo wartosciowi wo-
bec nowo powstalego obozowego spoleczenstwa. Majatek czy tez tytut
naukowy w tej sytuacji nie mialy na ogél! zadnego znaczenia. Wyjatek
stanowili jedynie w pewnych sytuacjach lekarze. Nowo powstale spo-
leczenstwo posiadalo swoja ,arystokracje” (stanowiska w tzw. samo-
rzagdzie wiezniarskim). Ta grupa skladala sie majezesciej z kryminalnych
wiezniéw niemieckich. Nie zawsze jednak funkcyjni nalezeli do grupy
arystokracji obozowej. Dla okreséw, kiedy funkcje w obozie sprawowali
wiezniowie polityczni, tego typu charakterystyka jest niestuszna.

W obozie istnial réwniez tzw. stan $redni, a wiec rozmaici rzemieslni-
cy pracujgcy w warsztatach, urzednicy w biurach czy tez personel szpi-
talny. Byli to najczeSciej wiezniowie polityczni.

Tak zwany plebs to ogromna liczba wiezniéw mnie majacych zadnego
cenionego zawodu, ktory bylby przydatny w obozie. Wykonywali oni
najciezsze prace w najtrudniejszych warunkach ®.

Wiezniowie, ktorzy swiadomie czy tez nieswiadomie rozpoczeli w obo-
zie dzialalno$¢ majgca charakter samoobrony, musieli przezwyciezyt
trudnosci, wynikajgce wlasnie z istniejgcej hierarchii spolecznej, jak
i z calego szeregu innych antagonizmoéw, celowo zreszta wyolbrzymia-
nych przez wladze obozowe.

Jeden z bylych wiezniow KL Stutthof podaje, ze:

. Wiezien ulegal w pewnym sensie jakby drugiej osobowosci, z czego
najczeséciej nie zdawal sobie sprawy. Dzialal tu strach, ale réwniez i opér
i ten gléownie sprzyjajacy czynnik umiejetnie wykorzystany przez Swia-
domych inicjatoréw w krotkim stosunkowo czasie prowadzil do ogodlnie
stosowanego sabotazu, w mniejszym czy wigkszym stopniu, ale we wszyst-
kich niemal miejscach pracy” ®.

1 K. Dunin-Wasowicz Ruch oporu.., s. 49, 50.

5 Ibid., s. 50, 51. :

67 Raczkiewicz, Sabotaz w Gewehrkommando w KL Stutthof w latach
1943—1945, maszynopis w Muzeum Stutthof, s. 1.
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Instynkt zycia, wola przetrwania, ocalenia, naturalne cechy kaz-
dego czlowieka powodowaly, ze system wytworzony przez hitlerowcow
uzaleznial uratowanie zycia od uleglosci. Jednoczesnie jednak, pomimo
szeregu olbrzymich trudnosci, wiezien rozpoezynal walke z narzuconym
mu porzadkiem. Walka ta przybierala rézne formy, od majbardziej pro-
stych do lepiej przemyslanych i zorganizowanych.

Wszelkie padzialy réznorakich form oporu obozowego majg na celu
pewne ich usystematyzowanie i nie moga byé¢ traktowane zbyt doslo-
Whnie.

Krzysztof Dunin-Wasowicz, byly wiezien KL Stutthof, w swojej
ksigzce Ruch oporu w hitlerowskich obozach koncentracyjnych 1933—
1945 wyroznia trzy podstawowe grupy form oporu w obozach:

1. Walka o biologiczne przetrwanie,

2. Walka o zachowanie godnosci ludzkiej,

3. Walka o bezposrednie zaszkodzenie systemowi hitlerowskiemu 7,

Do grupy piemwszej zaliczyé mozemy réznego rodzaju akcje samo-
pomocy na terenie calego obozu. Byla to forma najbardziej masowa, ob-
serwowana we wszystkich obozach i we wszystkich grupach wiezniar-
skich. Trudno jest okreslié, gdzie konezyla sig spontaniczna i zywiolowa
pomoc, a gdzie zaczynala sie zorganizowana i kierowana dzialalnogé. Do
grupy tej zaliczamy rowniez walke o zdobywanie dla wiezniéw poli-
tycznych funkeji w hierarchii obozowej.

Grupa druga to przede wszystkim wszelkie przejawy zycia kultural-
nego organizowanego przez wieZniéw, zycie religijne oraz polityczne
w obozie.

Walka o bezpoérednie ostabienie systemu hitlerowskiego przejawiata
si¢ m.in. w akcjach sabotazowych, ucieczkach z obozéw i wreszcie w naj-
wyzszej formie oporu obozowego — dziatalnosei konspiracyjnych orga-
nizacji zbrojnych.

W KL Stutthof, podobnie jak i we wszystkich innych obozach kon-
centracyjnych, z chwilg przywiezienia pierwszych grup wiezniéw rozpo-
czynala sie dzialalno§é zwigzana z oporem przeciwko narzuconemwz go-
Ty systemowi. Pomimo ze formy oporu w kazdym z obozéw koncentra-
cyjnych byly w zasadzie podobne, to ze wzgledu ma specyfike poszeze-
golnych obozéw oraz rozmaite okolicznosci istniala réznorodnos$é metod
stosowanych przy podejmowaniu akeji zwigzanych z oporem. Przyklado-
wo wiezniowie Stutthofu, ze wzgledu na polozenie obozu (zlokalizowanego
w strefie nadmorskiej, we wschodniej czesci terytorium bylego Wolnego
Miasta Gdanska, gdzie cala ludnoéé okoliczna byla pochodzenia niemiec-
kiego, wrogo nastawiona do Polakéw w ogéle), w minimalnej tylko for-
mie nawigzywali lacznosé ze $wiatem zewnetrznym, nie moglo wiec hyé
mowy o tak silnie rozwinietych kontaktach z okoliczng ludnoscia, jak to

"K.Dunin-Wasowicz Ruch opory..., s. 52.
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mialo miejsce na przyklad w odniesieniu do obozéw w Majdanku czy
Oswiecimiu. Ten stan rzeczy utrudnial réwniez organizowanie dodatko-
wej zywnosci czy odziezy. Postawa miejscowej i okolicznej ludnosci wply-
wala negatywnie na mozliwosé ucieczek z obozu, a sam fakt przekro-
czenia drutéw bynajmniej nie byl jednoznaczny z odzyskaniem wolnoéci.

W niniejszym artykule omoéwiono jedynie rézne formy oporu wiei-
niow wystepujgce w obozie gléwnym. Ze wzgledu na braki materialo-
we nie podjeto tego tematu w odniesieniu do podobozéw Stutthofu. Wy-
jatek stanowia ucieczki pojawiajgce sie jako swoista forma oporu wiez-
niow w relacjach osob, ktére przebywaty w podobozach.

Na intensywno$¢ podziemnego zycia wiezniéw nie pozostawaly bez
wplywu ich warunki bytowe, stan liczebny i sklad socjalny. W poczat-
kowym okresie, to znaczy w latach 1939—1940, przy niewielkiej stosun-
kowo liczbie wigZniéw w dopiero budujacym sie obozie, mozliwe byly
tylko najprostsze formy oporu obozowego, a wiec jedynie akecje o cha-
rakterze samopomocy. W zwigzku z tym poczynania®idagce w kierunku
wzajemnego wspierania sie w poczatkowym okresie istnienia obozu roz-
poczely sie od nieSmialych, raczej sporadycznych, akeji indywidualnych
lub tez prowadzone byly przez niewielkie grupki. Ten etap minal jed-
nak stosunkowo szybko i juz po uplywie kilku miesiecy samopomoc
wérod wiezniéw nabieraé poczela charakteru akeji zorgamizowanej, obej-
mujacej coraz wiekszg liczbe wigzniéw i coraz liczniejsze dziedziny zy-
cia obozowego.

Rozwdj obozu po 1940 r., znaczne powiekszenie liczby wiezniéw, stop-
niowe przystosowamie si¢ do obozowych warunkéw wplynely na nasile-
nie i coraz lepsza organizacje akcji samopomocy w poézniejszych latach.

Istotng role w tworzeniu grup samopomocy mialy wzajemne powia-
zania wynikajgce z pokrewienstwa, przyjazni datujgcej sie jeszcze z cza-
séw dawmniejszych. Wiezniéw przywozonych do obozu czesto z tego same-
go regionu kraju lgczyly wspomnienia szkolne, wspélna praca przed woj-
ng i w czasie wojny czy wreszcie dziatalno$é w konspiracji. Istnialy
tez Q‘?upy, ktore wytworzyly sie dopiero w obozie poprzez przybycie
w jednym transporcie, prace w jednym komandzie, zamieszkiwanie
W jednym baraku. Niejednokrotnie kryterium podzialu na grupy stano-
wily wzgledy natury narodowosciowej.

Na stanowiska funkcyjne z reguty kierowano ludzi o niskim poziomie
moralnym, ktérzy byli dogodnym narzedziem w reku kierownictwa obo-
zu. Rekrutowali sige oni gléwnie z wiezniéw kryminalnych narodowosci
polskiej, przybylych do Stutthofu w 1939 r., a takze kryminalistéw nie-
mieckich osadzonych w obozie w 1941 i 1942 r. Jednocze$nie wiekszosé
wigzniow pelnigcych funkcje kapo w obozie to osoby o konkretnych
kwalifikacjach zawodowych — stolarze, szewcy, ciesle, krawcy itp., kto-
rzy pracowali przy budowie i rozbudowie obozu. W komandach mniej-



SAMOOBRONA, SABOTAZ I INNE FORMY OPORU 77

szych, o stosunkowo niewielkim znaczeniu, funkecje te sprawowali
ludzie spoza tego kregu, np. duchowni 8. -

Jak wyzej wspomniano, w latach 1941—1942 do obozu skierowano
niemieckich wiezniéw kryminalnych, noszaecych tzw. zielony winkiel,
zwanych potocznie ,,zielonymi”, ktérymi obsadzono podstawowe funkecje

w obozie. Przywieziono ich z obozéw koncentracyjnych Mauthausen-Gu-
~ sen, Buchenwald, Flossenburg oraz z placéwek policji kryminalnej w Rze-
szy.

Ze wzgledu na rosngce zapotrzebowanie na sile robocza i konierz-
nosé zwigkszenia wydajnoéei pracy, szczegdlnie w przemysle zbrojesio-
wym, w koncu 1942 r. wydane zostalo rozporzadzenie Himmlera, ktore
mialo na celu zmniejszenie $miertelnosci w obozach koncentracyjns ch.
Nastgpila pewna liberalizacja w stosunkach panujacych wewnatrz oho-
zu, np. umozliwiono ofrzymywanie paczek, zakazano bicia wiezniow itp.
Sytuacja ta sprzyjala znacznemu rozwojowi oporu w obozach we Wi Ly~
stkich jego formach.

Jak juz zaznaczono, istotng rolq w tworzeniu wszelkiego rodzaju
grup oporu obozowego speinialy powigzania, jakie laczyly wiezniow jesz-
cze przed osadzeniem w obozie, m.in. wspélna dzialalnose konspiraeyjna
i fakt przybycia w tym samym transporcie.

W koricu 1940 r. gestapo przystgpilo do akeji likwidacyjnej organi-
zacji konspiracyjnej wystepujgcej pod nazwa ,,Komenda Obroncéw Pol-
ski”. Olbrzymig wigkszosé aresztowanych po przeprowadzonym s$ledz-
twie skierowano w marcu 1941 r. do Stutthofu. Byli wsréd nich Pawet
Pigtkowski, Marian Tuszewski, Pawel Rybicki i Witold Lendzion °.

Pawel Rybicki zostal przeniesiony do podobozu na Kamiennej Gorze,
z ktérego udalo mu sie uciec, by nieco pézniej (4 kwietnia 1943 r.) zbiec
na statku bandery szwedzkiej ,Ingeren” do Szwecji. Razem z nim prze-
dostal si¢ do Szwecji zwolniony ze Stutthofu Franciszek Szachta.

Wyiej wspomniani, jak i inni, ktérym udalo sie zbiec z okupowane-
go kraju drogg morskg do Szwecji: A. Maliszewski, F. Klapp, skladali
zeznania o sytuacji w Stutthofie, ktére znajduja sie w aktach MSW —
Londyn 19,

Dnia 29 maja 1941 r. do Stutthofu trafil transport z czlonkami orga-

8 M. Orski, Praca wiefnidw w systemie hitlerowskiego obozu Stutthof.
Organizacja pracy i metody eksploataciji sily roboczej, praca doktorska, Uniwersy-
tet Gdanski, Gdansk 1983, maszynopis w Muzeum Stutthof, s. 176.

"K. Ciechanowski, Spoleczno-politycznag chamkterystyka grup wieiniéw
obozu koncentracyjnego Stutthof (Najwazniejsze transporty wieinidw do KL Stutt-
hof), Gdansk 1976, s. 8, 9 (Pelny konspekt wykladéw dr. K. Ciechanowskiego).

1 B. Chrzanowski, Organizacja sieci przerzutow drogg morskq Polski do
Szwecji w latach okupacji hitlerowskiej (1939—1945), »oStutthof., Zeszyty Muzeum”,
nr 5, 1984, s. 39—45; AMS, Akta MSW — Londyn, Relacje.
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nizacji ZWZ ,,Orzel Bialy”. Przybylo w tym transporcie 20 oséb. Nie
ma jednak dowodu na to, czy wiezniowie ci rozpoczeli w obozie jakas
dzialalno$¢ konspiracyjng. Bylo to jednak wielce prawdopodobne ze
wzgledu na wspélne powigzania przed aresztowaniem 11

Nowy, wzmocniony etap walki samoobronnej wigzniéw nastapit z chwi-
la nadejscia do obozu transportu 130 oséb aresztowanych za dzialalnosé
w ZWZ-AK i Szarych Szeregach. Przywieziono ich do obozu w dniach
1, 213 grudnia 1942 r. z Gdyni, Tczewa, Torunia, Starogardu, Bydgo-
szczy i Chojnic i osadzono w bloku V na terenie Starego Obozu. Po-
czatkowo nadano im kategorie tzw. wiezniow policyjnych (Polizeihift-
linge). W 1943 r. — po zakonczeniu $ledztwa — skazano ich na bezter-
minowy pobyt w obozie koncentracyjnym oraz nadano kategorie wiez-
niow politycznych. Zgromadzenie wszystkich tych ludzi w jednym miej-
scu spowodowalo, Ze w potowie 1943 r. blok V stal sie gléwnym os$rod-
kiem w walce o wzmocnienie wplywow Polakéw w obozie w celu sku-
teczniejszej samoobrony wiezniow.

Najwigkszg aktywnoscia wyrézniali si¢ wowczas: Jan Witt, Stefan
Szczukowski, Franciszek Fabich, Jozef Zmudzinski, Maksymilian Ko-
'siol 12, .

Teodor Meyer, kierownik IIT Wydzialu obozu, w swoich pamietni-
kach pisanych w celi polskiego wiezienia, chege zapewne poprawié¢ swo-
Ja opinig, podawal, ze: ,,Do wlasciwego obozu znowu przekazywano bie-
zaco wigzniéw, i to przez gestapo, nazywanych aresztantami policyjny-
mi. Nalezeli oni do polskiego ruchu oporu. Rozchodzilo sie tutaj jedynie
0 pomieszczenie w obozie o0s6b podejrzanych o przynaleZenie do polskie-
go ruchu oporu, dla ktérych nie wydano jeszcze nakazu aresztowania.
Miano wobec nich stosowaé zaostrzone przepisy obozowe. Nie mogli
otrzymywaé paczek i listéw, byli zatrudnieni przy robotach zewnetrz-
nych i mieli byé ostrzej traktowani. Czy uwazano by dzisiaj za stuszne,
gdybym zarzadzenie to stosowal? W dodatku ‘wiedzialem, ze chodzi tu
0 aresztantow, ktérzy wykazali sie jako nasi aktywni przeciwnicy: Co
przedsiewziglem w mojej rzekomej nienawisci przeciwko wszystkiemu
co polskie? Nic. WieZniéw nie rozdzielono, jak bylo nakazane, po in-
nych blokach, lecz umieszczono ich w bloku najladniejszym. Skierowani
zostali do roboty i korzystali z tych samych udogodnien co inni wieznio-
wie — nawet woweczas, kiedy zawiadomilo mnie gestapo — Ze grupa
ruchu oporu rozwinelta w obozie aktywng dzialalnosé. Oddalitem to
mieszanie sie do moich spraw i bylem zdania, ze jak dlugo wiezniowie
pozostaja w obozie, tworzenie przez nich komérek organizacyjnych nie
przedstawia wielkiego niebezpieczenistwa” 13,

i1 AMS.

2 B, Szczgsny, Samoobrong w Stutthofie, ,Dziennik Baltycki”, nr 81 z 24—
26 IV 1081, s. 5.
BT Meyer, Pamietnik (tlumaczenie), AMS, Z-V-26, s. 13.
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Informacje zawarte w pamietniku Meyera Swiadczg o istnieniu w obo-
zie informatordow, ktérzy przekazywali gestapo wiadomosci dotyczace
dzialalnosci grup oporu. Mozna w tym miejscu zaznaczyé¢, ze w Archi-
wum Muzeum Stutthof znajduje sie lista transportowa wiezniéw skie-
rowanych ze Stutthofu do Mauthausen. Pochodzi ona z 1 czerwca 1944 r.
i méwi o przekazaniu 48 wiezniow, gléwnie Polakdéw i Rosjan. OkreSlono
ich jako tzw. Politischefiirungspitze (przywodey ruchu podziemnego,
grozni dla wladz obozowych). Niestety, nie ustalono, czy lista obejmu-
jaca dzialaczy AK, Szarych Szeregow, TOW ,,Gryf Pomorski” i innych
organizacji konspiracyjnych byla lista prewencyjna, czy tez osoby umie-
szczone na liScie transportowej wyslano do Mauthausen za konkretng
dzialalnos$é konspiracyjng w Stutthofie 14,

Walka wiezniow polityeznych z niemieckimi kryminalistami o funk-
cje rozpoczela sie, wedlug relacji jednego z wiezniéw z bloku V — Jana-
Jarzebowskiego (byly kierownik inspektoratu AK na Gdynie), zimg 1942
na 1943 rok. Sprowokowal jg mimo woli jeden z wigzniéw o nazwisku
Gotowala, ktéry wedlug relacji Jarzebowskiego mial .powiedzie¢ ,zielo-
nym”, ze ich miejscem nie jest obéz koncentracyjny, gdzie znecajg sie
nad swymi kolegami, lecz front. Reakcja kryminalistow niemieckich byla
natychmiastowa. Rozpoczela sie nagonka na wiezniow z bloku V i pod-
burzanie innych grup przeciwko Polakom. Jarzebowski podaje, ze wiosng
1943 r. wystano do kryminalistow niemieckich delegacje, ktora miala za
zadanie zalagodzenie konfliktu. Do tego jednak nie doszlo, wywiazala
sie bojka, w wyniku ktérej Gotowala zostal ciezko pobity, nastepnie za-
chorowal na tyfus i zmarl. W ciggu grudnia 1942 r. — pisze w innym
miejscu Jarzebowski — 18 wieZzniéw z bloku V zostalo zamordowanych
przez ,,zielonych”. Pierwsza ofiarg byt inzynier Jerzy Paszkowski z To~
runia. Ta sytuacja utrzymala sie do potowy 1943 r. 1®

Niewatpliwym jednak sukcesem polskich wiezniow bylo przejecie
kierowniczych funkeji w takich miejscach, jak urzad zatrudnienia, szpi-
tal, warsztaty. Zwlaszcza objecie stanowisk w urzedzie zatrudnienia
(Arbeitseinsatz), dziale zajmujacym sie bezposrednim przydzialem pra-
cy, mialo ogromny wplyw na opanowanie niektérych wainych funkeji
w obozie przez wiezniow politycznych. Ponadto istniala mozliwos¢ przy-
dzialu lzejszej pracy ludziom wyczerpanym, chorym, tracgcym sily szyb-
ciej od innych. Korzystajac z tych mozliwosci, chroniono réwniez bardzo
miodych wiezniéw, a takze osoby zastuzone lub takie, ktére nalezalo
ukryé¢ przed Niemcami funkeyjnymi. Wplyw na ten wazny odcinek zy-
cia obozowego umozliwil niemal wszystkim wieZniom polityeznym pra-
ce pod dachem w rozmaitych warsztatach.

Na szczegdlne wyrdinienie w tego typu akecjach samoobrony zastugu-

M AMS, Lista transportowa, sygn. I-1I-245.
15 M, Orski, Praca wieinidw.., s. 182.
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ja pracujgcy w urzedzie zatrudnienia: Franciszek Herber i Leszek Zdro-
jewski. Leszek Zdrojewski zmienial w kartotekach obozowych zawody
wieznidw, np. z nauczyciela na stolarza, co umozliwialo zatrudnienie
w warsztacie danego wieZznia. Pozostawal on ponadto w stalych kontak-
tach z utajonymi mezami zaufania w poszczegolnych warsztatach, kto-
rymi byli zazwyczaj wiezniowie pelnigcy funkcje pisarzy.

‘Sygnaly dotyczace wiezniéw, ktore trafity do urzedu zatrudnienia,
lub informacje z tego urzedu umozliwily uratowanie wielu z nich.

Bernard Szczesny, wiezien polityczny Stutthofu, w swoich wspomnie-
niach podaje nazwiska niektorych osob w ten sposéb uratowanych: Byli
to m.in. Jan. Rostafinski — duchowy przywodcea transportu z Pawiaka,
Bogumil Hoffman — profesor z Chojnic, harcmistrz Benedykt Porozyn-
ski — komendant ZHP regionu morskiego i jeden z kierownikow Sza-
rych Szeregéw na Pomorzu, ptk Rudolf Ostrihansky — komendant Okre-
gu Pomorskiego AK, kapitan Stanistaw Lesikowski — komendant AK
obwodu Ko$cierzyna, pptk AK Zygmunt Rylski przywieziony z Pawiaka.

Wplywy, jakie uzyskali polscy wiezniowie w szpitalu, umozliwily
przyjmowanie i przechowywanie w nim wieznidow zagrozonych ze stro-
ny Niemcoéw funkeyjnych, przedtuzenie okresu rekonwalescencji chorych,
otrzymywanie dodatkowych racji Zywnosciowych, ukrywanie wiezniow
przed selekcjami dokonywanymi przez SS. Falszowano karty historii
choroby. Dzialali tu lekarze: Julian Wegrzynowicz, Stefan Mirau, Alojzy
Wojewski, Lech Duszynski, radziecki lekarz Teodor Suprinow, a wsrdd
pielegniarzy wyrdzniali sie Jan Kostrzewa i Tadeusz Muszynski 8.

Komandem niezwykle przydatnym, szczegdélnie dla wieznidéw oslabio-
nych oraz takich, ktérych nalezalo chronié, bylo ,,Gurtweberei”, czyli
tkalnia i przedzalnia. Zatrudniano tam okolo 300 wiezniéw. Kierowni-
kiem komanda byl Henryk Szymanski (komendant Tajnego Hufca Har-
cerzy w Gdyni). Do zastuzonych wiezniow Polakéw, ktérzy czynnie
dzialali na terenie warsztatéow, pelnige rézne funkeje, a mieli stare nu-
mery obozowe lub byli wyznaczeni przez kierownictwo oporu do pelnie-
nia okreslonych czynnos$ci w KL Stutthof nalezeli: Wladyslaw Muzyk,
Franciszek Fabich, Ignacy Szymanski, Zygmunt Kwapisz, Roman Olszew-
ski, Karol Szczepanski, Czestaw Narusiewicz, Waclaw Lewandowski, Al-
fons Suwalski, Jézef Zmudzifiski, Juliusz Szwarchbort. Ten ostatni, bedac
kierownikiem wszystkich warsztatow, oddzialywal na wlasciwg w nich
atmosfere, dazgc m.n. do zaniechania lub przynajmniej ograniczenia
bicia wiezniow 17,

Do wiosny 1944 r. wiekszosé funkeji w warsztatach i innych koman-
dach objeli polscy wiezniowie polityczni, na co niewatpliwie wplyw
mialo wystanie kilkudziesigciu wigZniéw kryminalnych, gitéwnie Niem-

8 B.Szczesny, op. cit., s. 5.
17 Ibid.
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cow, do Buchenwaldu, skad nastepnie wiekszo§é z nich skierowano na
front.

Jak juz wspomniano, niezwykle istotnym elementem w funkcjono-
waniu oporu w obozie byly kontakty ze $wiatem pozaobozowym, tak
bardzo ograniczone w Stutthofie. Z fragmentarycznych informacji na ten
temat wynika, iz bezinteresownej pomocy wiezniom roznych narodo-
wosci udzielali Francuzi, zatrudnieni w obozie jako pracownicy cywil-
ni, a zwlaszcza (o czym pisze K. Dunin-Wasowicz) pewien Francuz,
szofer (o nie ustalonym nazwisku), ktéry zabieral poza oboz listy wiez-
niéw i wrzucal je do skrzynki pocztowej w Gdanisku 8.

O Francuzie, pracowniku cywilnym, takze kierowecy, wspomina Ja-
nina Kowalska, zona wieznia Stutthofu, Mariana Kowalskiego. Z jej re-
lacji wynika, ze niejaki Jean, pochodzgcy z Marsylii, przekazywal jej
mezowi oraz innym wiezniom polskim listy, gazetki podziemne itp.?
By¢ moze chodzi tu o te sama osobe.

Nalezy 'w tym miejscu wspomnieé o szczatkowych informacjach do-
tyczacych prob nawigzywania kontaktéw z wiezniami w KL Stutthof.
I tak na przyktad w relacji Leokadii Sliwinskiej, ktéra prowadzila punkt
kontaktowy ZWZ-AK w Gdyni, znajdujemy informacje o tym, iz Ber-
nard Mys$liwek — komendant Choragwi Pomorskiej Szarych Szeregéw
i organizator wywiadu i lgcznosci ZWZ-AK w Podokregu Péhocno-Za-
chodnim — prébowal poprzez blizej nie zidentyfikowanego funkcjona-
riusza gestapo w Gdanisku nawiazaé kontakt z obozem Stutthof 2°. Wa-
leria Turbanska ze Starogardu Gdanskiego otrzymywala od Romana
- Czarnowskiego z Chojnic pienigdze lub kartki zywnosciowe oraz adresy
0s6b w réznych obozach, do ktérych miata wysylaé paczki, w tym i do
Stutthofu. W zbiorach Muzeum Stutthof znajduje sie list wieznia Urban-
skiego do W. Turbanskiej z podziekowaniem za otrzymang paczke. Nie
ustalono jednak, w ramach jakiej organizacji prowadzona byla ta dzia-
falnose.

W dokumentach dotyczacych dzialalnosci Wojskowej Stuzby Kobiet
Okregu Pomorskiego AK znajdujemy informacje, ktére moéwig o orga-
nizowanej pomocy dla réznych obozéw, w tym i dla Stutthofu. Po-
mocy tej udzielaly "Inspektorat AK Gdynia i Inspektorat AK Tezew 2.

Sekeja Zachodnia Departamentu Informacji i Prasy Delegatury RP
posiadala wspomnienia ze Stutthofu Wlodzimierza Wnuka, przed wojng
sekretarza Panstwowej Szkoly Morskiej w Gdyni. Nosily one tytuly:

B K Dunin-Wasowicz Obdz koncentracyiny Stutthof, Gdansk 1970, s. 111.
® M. Orski, Francuzi w obozie koncentracyjnym Stutthof, ,Stutthof. Zeszyty
Muzeum?”, z. 5, 1984, s. 171, przyp. 45. ;
% Relacja Leokadii Sliwinskiej w AMS, _
21 Plany, dzialania i charakterystyka pracy poszczegolnych Inspektoratéw
Okregu Pomorskiego AK, opr. pplk J. Chylinski, maszynopis w posiadaniu B. Chrza-
nowskiego.

6 — ,,Stutthof”, nr 6: 1985
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Sen wiginia — fragment przezyé z obozu koncentracyjnego, Przemia-
nujmy Stutthof na Boltowo oraz Tragiczne aj-waj na tle wspomnier ze
Stutthofu mnajprawdopodobniej réwniez jego autorstwa 22.

Dajacy najpelniejszy obraz zycia obozowego, zawierajacy wiele cie-
kawych danych, wspomniany wyzej tekst ,Przemianujmy Stutthof na
Boltowo w holdzie meczefiskiej §mierci Ks. Senatora Bolta, opubliko-
wany zostal w 1943 r. na lamach periodyku ,,Ziemie Zachodnie Rzeczy-
pospolitej”. Artykut ten zastuguje na uwage ze wzgledu na to, ze jest
jedyng relacja wieznia obozu Stutthof, opublikowans w okresie okupacji.
Przedstawiono w nim opis obozu i losy wiezniéw w pierwszym okresie
jego istnienia. Informacje, ktére wychodzitly z terenu obozu, mialy swoje
odbicie w piSmiennictwie konspiracyjnym. Poczatkowo o Stutthofie pi-
sano jako o ,,obozie pod Gdanskiem” (w ,,Polska zyje”, nr 65 z 17 VIII
1940 r.). Sama nazwa ,,Stutthof” pojawila sie dopiero w 1941 r., po raz
pierwszy na lamach organu Delegatury Rzgdu ,,Rzeczpospolita Polska”.
O Stutthofie pisano réwniez w broszurze Z pierwszej linii frontu. Pi-
szac o roznych formach eksterminacji ludno$ei polskiej na ziemiach
wecielonych do Rzeszy, wspomniano, ze na ziemiach tych zalozono kilka
obozow koncentracyjnych. ,Najgrozniejszy z nich to obdéz w Stuttho-
fie. Wyniszczono tam i meczono calg niemal inteligencje i duzy odsetek
Gdyni, Gdanska, Wybrzeza...” 23,

Pozycja wiezniow, dziataczy pomorskiego ruchu oporu, wzmocniona
zostala wyraznie w maju 1944 r. w zwigzku z przybyciem grupy wie-
Zniow z Pawiaka z Warszawy, w wiekszosci cztonkow AK,

Moralnym i intelektualnym przywodeg catego transportu pawiac-
kiego byt profesor Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego, wspomnia-
ny juz Jan Rostafinski, zwany popularnie Profesorem, czlowiek o wicl-
kim osobistym uroku i autorytecie. Najwazniejsze osoby sposrod inte-
ligencji transportu z Pawiaka to m.in. rezyser Stefan Wroncki-Majkow-
ski, poeta i krytyk Wiktor Lubliner-Ostrowski, dziennikarz i $piewak
Wiodzimierz Glowacki, dziennikarz i prawnik Kiryl Sosnowski (w obo-
zie przebywal pod nazwiskiem Bronistaw Palecki), lekarze: dr Boleslaw
Drobner-Kwiatkowski, dr Jan fozinski oraz dr Rajmund Hryniewicz-
Moczulski, ksiadz katolicki Aleksander Bartnik, komendant VI obwodu
praskiego AK, podputkownik Zygmunt Ignacy Rylski, podpulkownik
AK Kazimierz Wyzinski, komendant podziemnej organizacji dzialajacej
wséréd pracownikow pozarnictwa pod nazwg ,,Skala”, podpulkownik Je-
rzy Lgocki, czlonek tej organizacji porucznik Kazimierz Antoni Dus,
oficer AK, kapitan Janusz Tempski, prawnik i dzialacz podziemnej orga-
nizacji ,,Warszawianka” Bronislaw Nietyksza, dzialacz PPR Piotr Sto-
larek, szef sztabu okregu warszawskiego AL Witold Dryll i inni.

2 CA KC PZPR, mf. 2270/11.
A, Gasiorowskl, Pomorze Gdafiskie w $wietle wydawnictw konspira-
cyjnych, praca doktorska, Uniwersytet Gdanski, Gdansk 1979, maszynopis.
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Transport z Pawiaka skladal si¢ z wiezniow, ktérych wiekszoéé are-
sztowana zostala w wyniku masowych wsyp podziemia w Warszawie.
Aresztowani byli woéwczas: Michat Isajewicz (uczestnik zamachu na
Kutschere), Grzegorz Zalewski, Krzysztof Dunin-Wasowicz, Marek Duy-
nin-Wasowicz, Jan Moscibrodzki, Stanistaw Pracz, Jerzy Poplawski, Ste-
fan Przywecki, Stefan Majewski (w obozie przebywal jako Kazimierz
Nowak), Stefan Kubasiewicz, Blazej Osmolski, Bogustaw Dobrowolski
1 wielu innych 24,

Grupa ta, okreslana jako ,,trzecia grupa warszawskiego transportu
z Pawiaka”, odegrala bardzo istotng role w procesie organizowania niele-
galnej dziatalnosci obozowej. Jej czlonkowie utworzyli podziemng orga-
nizacje wojskows, w ktérej kierownictwie znalesli sie oficerowie ze wspo-
mnianym pplk. Z. Rylskim i kpt. J. Tempskim na czele.

Organizacja podzielona zostala na sekcje i druzyny. Nawigzano kon-
takt z przebywajgcymi juz dawniej w obozie czlonkami polskich grup
podziemia politycznego, a nastepnie réwniez z konspiracyjng organiza-
cja radziecksy.

Pomorskie grupy ruchu oporu okazywaly wiezniom z transportu
warszawskiego pomoe w przezwyciezaniu pierwszych trudnodci w akli-
matyzacji do warunkow obozowych.

Grupa radziecka natomiast, bardzo dobrze zorganizowana od 1943 Ty
utrzymujaca silng solidarnosé wewnetrzng, dysponujaca zakonspirowa-
nym aparatem radiowym, prowadzaca akcje sabotazowe, nawigzala, jak
juz wspomniano, w lipcu 1944 r. kontakt z grups warszawsks. Odbylo
si¢ to za posrednictwem czlonka polskiej organizaciji Grzegorza Zalew-
skiego i jednego z przywédceéw organizacii radzieckiej — Jurija Samoj-
lowa (pseudonim »Mikotaj Sotodkin”). Ze strony polskiej oprécz Zalew-
skiego w rozmowach tych bral udziat M. Isajewicz, a ze strony radzie-
ckie] — Jurij Smolcew. Wspélny plan wobec grozby likwidacji obozu
przewidywal po masowej ucieczce przebicie sie¢ do odleglych o kilkadzie-
sigt kilometréw Boréw Tucholskich. Miano dokonaé tego w niedziele, kie-
dy wiekszo$é esesmanodw bedzie na przepustkach. Jedna z dwu uformo-
wanych grup miala przygotowaé samochody, ktére znajdowaly sie w po-
blizu komendantury. Inni w tym czasie mieli obezwladnié wartowni-
kow przy bramie gltéwnej, zniszezy¢ polgezenie telefoniczne i przebraé
si¢ w niemieckie mundury. Janusz Tempski, ktorego Telacje w tej sprawie
cytuje w swoim artykule K. Dunin-Wasowicz, podaje, ze w ostatniej
chwili ogarneto go zwatpienie; czy wolno dla setki wiezniow poswiecaé
okoto 30 tys. innych wiezniow, i w niedzielg¢ rano akeje odwolal 2.

Transporty z Warszawy, gléwnie z Pawiaka, oraz inne odegraly nie-
watpliwie wazng role w zyciu wewnetrznym ohozu,

# K. Dunin-Wasowicz, Transporty warszawskie w Stutthofie, , Stutthof.
Zeszyty Muzeum”, nr 2, 1977, s. 10—16.
B K. Dunin-Wasowic z, Transporty..., s. 16,
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Uwage zwrocic nalezy rdwniez na ruch oporu wsérod kobiet. Pocza-
tkowo slaby, podobnie jak w calym obozie, i ograniczajacy sie glownie
co indywidualnych akecji samopomocy, po 1942 r. gdy do obozu naply-
nely transporty wiezniarek politycznych, wsréd ktoérych byly nauczy-
cielki, studentki, uczennice, dzialaczki harcerstwa itp., nielegalny nurt
zycia obozowego wsrod kobiet rozwingl sie znacznie. Wiekszo$é uczestni-
czek tego ruchu rekrutowata sie wlasnie z wymienionych wyzej trans-
portow.

Oprécz Polek aktywny udzial w tym ruchu braly réwniez wiezniarki
Rosjanki i Dunki. Do podstawowych nurtéw nielegalnej dzialalnoSci
wiezniarek nalezaly: samopomoc kolezenska, dzialalnos¢ artystyczna, zy-
cie religijne, a takze akcje sabotazowe.

Do glownych aktywistek obozowego ruchu oporu nalezaly: Hele-
na Jarocka, Halina Strzelecka, Anna Paszkowska, Zofia Kopeé¢, poetka
ohozowa Lila Banasik, Waleria Felchnerowska i inne.

Kobiety przebywajgce w obozie uczestniczyly réwniez w organizo-
waniu pomocy dzieciom.

Dnia 15 stycznia 1944 r. w transporcie wiezniow rosyjskich skiero-
wanych do Stutthofu przez Sicherheitspolizei Minsk przybylo 24 dzieci
(4 dziewczynki i 20 chlopcow) w wieku® 4—16 lat. Kilka dni pozniej
w transporcie skierowanym przez Sipo Ryga przybylo do obozu dalszych
5 chlopcdéw rosyjskich w wieku 13—14 lat. Dzieci, odlgczone od matek,
zamkniete zostaly w specjalnie wydzielonym baraku nr 5 w Starym
Obozie. Przeniesiono tam réwniez kobiety ciezarne i kobiety z nowo
narodzonymi niemowletami. Wstep do bloku dzieciecego byt dla innych
wiezniow surowo wzbroniony. Mimo to wigzniarki z bloku kobiecego,
szczegOlnie Helena Chrzanowska, organizowaly pomoc. Dostarczano tam
przede wszystkim zywnosé, a takze zdobyta w pralni obozowej odziez
i bielizng. Kobiety udzielajace tej pomocy zadbaly nawet o to, aby
dzieci mialy sie czym bawié. Dostarczaly wykonane potajemnie przez
wiezniarki pitki, lalki i inne zabawki 2.

W wyniku akeji represyjnych w latach 1943—1944 trafilo do obozu
wiele mtodych dziewczat, ktore nie zdazyly ukonezy¢ nawet szkoly pod-
stawowej. Cheagc je w jakis sposob zaja¢, oderwac¢ od koszmarnej rze-
czywisto$ci obozowej, Halina Strzelecka, z zawodu nguezyeielka, zorga-
nizowala tajne nauczanie. Zwrécila sie rowniez do innych nauczycie-
lek o podjecie nauczania réznych przedmiotow. Helena Jarocka naucza-
la matematyki. Udalo sie jej z grupa dziewczat przerobi¢ material kla-
sy szostej i siodmej, natomiast z jedna uczennica wiezniarka, Lodzig
Dabrowska, material szkoly S&redniej. Inne nauczycielki udzielaly lekeji
polskiego i historii (np. Waleria Felchnerowska). Do grona uczennic

2 J. Grabowska, Dzieci i wigfniowie maloletni w obozie koncentracyjnym
Stutthof, ,,Stutthof. Zeszyty Muzeum”, nr 2, 1977, s. 40.
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tajnego nauczania w Stutthofie nalezalty m.in. siostry Koszatkowny,
Dembinska, Barbara i Elzbieta Jarocinskie, Felicja Szykowna, Helena
Szutarska i Maria Liberacka. Lekeje odbywaly sie wieczorami. Naucza-
no w sztubach lub podczas przechadzek po obozowej ulicy. Dziewczeta
byly réwniez weiggniete do dzialalnosei tajnej druzyny harcerskiej, zor-
ganizowanej w obozie przez Jadwige Rotecks #7.

Obok takich form oporu obozowego, jak samoobrona, organizowane
byly formy oporu, obejmujgce zycie kulturalne, religijne i polityczne.

Wiladystaw Gebik w ksigzce pt. Z dieblami na ty wspomina swoje

pierwsze swieto Bozego Narodzenia w Stutthofie w 1939 r.: nJakie by-
o nasze zdziwienie, gdy krétko przed dzwonkiem, po ktérym nie wolno
bylo juz porusza¢ sie miedzy blokami, przybylo do nas kilkunastu wie-
zniow. Prawie bezszelestnie ustawili si¢ pod oknami w poblizu drzwi.
Nie mogliSmy w pierwszej chwili zrozumieé¢, co wlasciwie sie stalo i co
to przyjécie ma znaczyé [...]. Zanim zdolaliSmy otrzgsngé sie ze zdziwie-
nia, w baraku rozlegt sie cichutki chér pieknie zgranych gloséw, slawig-
cych «Triumfy Kréla Niebieskiego», przed ktérym «ziemska moc tru-
chleje». ByliSmy oczarowani tym pomystem, peilni podziwu dla czlo-
wieka, ktory w tak potwornych warunkach nie mys$lal o sobie, ale
znalazlszy podobnych sobie entuzjastéw pies$ni polskiej, wedrowal z nimi
po blokach niosge stowa pociechy” 2.
- Tym, ktéry zorganizowal chér byt Lubomir Szopinski, kompozytor
i dzialacz kaszubski. Szopinski zetknal si¢ w obozie z poeta Zdzista-
wemvKarr-Jaworskim. Recytowal on wiezniom swoje wiersze. Do jednego
z nich, zaczynajgcego sie od stow ,,Snita mi si¢ nasza wioska”, wiezniowie
zmienili tytul na Sen wieénie, a Szopinski skomponowal melodie. Auto-
rzy, a wraz z nimi i pie$n, przeniesieni zostali w kwietniu 1940 r. do
KL Sachsenhausen. Piesn ta w krétkim czasie stala sie najpopularniejszg
piesnig obozéw koncentracyjnych 2. :

W drugiej potowie 1943 i w 1944 r. rozwinety sie liczne formy zycia
kulturalnego. Wigzalo sie to m.in. z wprowadzeniem wolnego od pracy
niedzielnego popoludnia. Duzg popularno$cig cieszyly sie w obozie wy-
stepy teatrzyku zorganizowanego w polowie 1944 r., a prowadzonego
przez rezysera z Warszawy, Stefana Wronckiego-Majkowskiego. Slowa
wierszy, piosenek i skeczy ukladal Wiktor Ostrowski, znane melodie
dopasowywat do tekstéw Wlodzimierz Glowacki. Byl on réwniez dyry-
gentem chéru. Inny zespél stanowili mlody tenor Jan Kusiewicz z PAL
oraz akompaniujgcy mu na skrzypeach Stefan Dudzinski.

Inne grupy narodowosciowe réwniez posiadaly zespoly artystyczne.

# Ibid., s. 49, 50,
® W. Gebik, Z diabtami na ty, Gdansk 1972, s. 58, 59.
¥ J. Grabowska, Przewodnik informator Stutthof, Gdansk 1983, s. 44.
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I tak na przyktad grupa radziecks kierowali Rogoza, Simonienko, Salni-
kow, Zolotow. %

Zrodzila sie poezja obozowa, ktéra cieszyla sig Wlelkq popularnodcia
wéréd wiesniéw. Zachowalo sie do dzi$§ sporo tekstéw wierszy obozowych.
Wiekszo$é z nich pozostala anonimowa. Znane sg tylko nieliczne nazwi-
ska obozowych poetow, m.in. Wiktor Ostrowski, Henryk Stalniewski,
czy wspomniani juz Zdzistaw Karr-Jaworski, Waleria Felchnerowska,
Lilka Banasiak %,

W sposob szczegdlny rozwinela sie w obozie twoérczos¢ plastyczna.
Wiezniowie wykonywali nielegalnie przedmioty codziennego uzytku, jak
kasetki, papierosnice, pudelka, pierscionki, obrgezki itp. Niektore z tych
wyrobow, o szczegélnie artystycznym charakterze, stuzyly do przetar-
gow i handlu z nadzorcami obozowymi. Wiele z nich ozdobionych byto
charakterystycznymi motywami wystepujacymi w obozie, takimi jak
druty kolczaste, wieze straznicze, trojkaty z literami i numerami wig-
Zniow.

Uzdolnieni plastycznie wiezniowie Polacy, Dunczycy, Norwegowie czy
Rosjanie rysowali lub malowali sceny z zycia obozowego, portrety wie-
znidw, widoki z obozu.

Wiesniowie przekazywali sobie wyroby artystyczne z okazji swiat,
imienin czy urodzin. Wszystkie tego typu przedmioty stanoma dzisiaj
niezwykle cenny dokument ikonograficzny.

Urzadzano rowniez wieczory literackie, glownie na terenie obozu ko-
biecego, gdzie czytano wyjatki wielkiej poezji i prozy. Spiewano réowniez
piesni patriotyczne, harcerskie, religijne, ludowe. Starano sie rowniez
w jaki§ szezegblny sposdb uczcié rocznice waznych wydarzen history-
cznych.

Do istotnych elementéw zycia politycznego w obozie nalezaly naslu—
chy radiowe i rozpowszechnianie informacji z programow radiowych, na-
dawanych przez panstwa koalicji antyhitlerowskiej. Odbiornik radio-
wy posiadali wieZniowie z bloku 11 — Andrze] Czerwinski i Marceli Mo-
rawski. Inny znajdowal sie w posiadaniu wiezniéw zatrudnionych w kre-
matorium. Rowniez w budynku komendantury, w kotlowni, odbiornik ra-
diowy posiadal wiezien Jan Labuda. Korzystaly z niego wiezniarki za-
trudnione w komendanturze 3.

W posiadamiu wiezniow znajdowaly sie rowniez ksigzki. Dostawaly
sie one do obozu réznymi drogami — cze$¢ wykradziona zostala z depo-
zytu, inne przychodzily w paczkach po niezbyt dokladnej rewizji doko-
nywanej przez esesmanéw. Wprawdzie sporo ksiazek nie miato zbyt du-
zej wartoéci literackiej, ale nie brakowalo réowniez i takich, ktore miaty
duze znaczenie szczegodlnie dla wiezniow w ich sytuacji. W Stutthofie

30 Ibid., s. 48.
31 Informacje udzielone autorowi przez L. Zdrojewskiego.
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znajdowaly sie takie dziela, jak Chlopi Reymonta, Dzieje grzechu Zerom-
skiego, Korsarz Conrada, Historia $wiata Wellsa, Wiersze zebrane Wie-
rzynskiego i in. Posiadano réwniez pozycje autoréw rosyjskich, m.in.
Tolstoja i Turgieniewa. Znajdowaly sie takze ksiazki w jezyku francus-
kim i niemieckim, w tym ostatnim szczegdlnie powiesci kryminalne,
przygodowe itp. Wladze obozowe zezwalaly jedynie na posiadanie aktu-
alnych gazet niemieckich. Niezbyt jasne wiadomosei z frontu, docho-
dzgce szczegblnie po 1943 r., pozwalaly wiezniom wysnuwaé wiele opty-
mistycznych wnioskéw, podnoszacych samopoczucie i dajacych nadzieje
przetrwania.

Niezwykle istotnym elementem wewnetrznego zycia wiezniéw w obo-
zie byla religia. Oczywiste bylo, ze do Zycia religijnego garneli sie prze-
de wszystkim ksieza 1 wiezniowie wyznania rzymskokatolickiego. O in-
nych wyznaniach trudno co$ wigeej powiedzie¢ poza tym, ze w Stuttho-
fie przebywali rowniez pastorzy protestancey, jak np. Waldemar Reis
z Bydgoszezy 2.

W Stutthofie od samego poczatku zgromadzomno liczacay sie czeéé du-
chowienistwa, giéwnie z terenu Pomorza. Ksiezy bylo z pewnoscia kilku-
set. Wielu z nich zostalo wywiezionych do Sachsenhausen w transpor-
cie z 10 kwietnia 1940 r., a nastepnie do wielu innych obozéw (wiekszogé
do Dachau). Ksieza w obozie byli oprocz Zydéw narazeni na najwieksze
szykany 1 obelgi ze strony nadzorcéw obozowych. Znecano sie nad nimi
w sposob szczegdlnie okrutny, by zniszezyé lub zlamaé nieustepliwg po-
stawe polskiego kleru, ktéry obok nauczycieli stanowit gléwny czynnik
agitacji polskiej na terenie Pomorza Gdanskiego .

Wszelka dzialalno$é religijna poczatkowo byla w Stutthofie zakazana.
Whrew temu zakazowi ksieza od samego poczatku prowadzili modlitwy,
a w 1940 r., w czasie Wielkiego Tygodnia, zorganizowano odprawienie
mszy.

W lutym 1944 r. zwolniono ksiezy z obowigzku pracy. Poprawilo to
- znacznie ich sytuacje, a jednoczesnie umozliwilo spelmianie w znacznie
szerszej formie niz dotychczas obowigzkéw duszpasterskich. Organizo-
wano pogadanki, modlitwy, wspélne Swieta religijne oraz narodowe, Stu-
chano spowiedzi, udzielano komunii oraz blogostawieristwa idacym na
smier¢ wigzniom (np. ksigdz Barnik blogostawil idacym na émieré z tran-
sportu z Pawiaka 26 lipca 1944 r).

Niektorzy ksieza oprocz dzialalnosei duszpasterskiej prowadzili réw-
niez dzialalno$¢ kulturalng. I tak na przyklad ksigdz Wojciech Gajdus
prowadzit tzw. gawedy radiowe, w ktorych w formie wiadomosei radio-
wych informowat swoich shuchaczy o wszelkiego rodzaju plotkach obo-
zowych oraz podawal ogolne wiadomosei polityczne.

# K. Dunin-Wasowicz Obéz koncentracyjny.., s. 215.
® Ibid, s. 215, 216.
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Dla wielu wiezniow Zzycie religijne w obozie stanowilo niezwykle waz-
ki element w ich walce o przetrwanie i podtrzymywalo mocno na du-
chu #.

Podejmowanie jakichkolwiek akecji o charakierze sabotazowym wia-
zalo sie w warunkach obozu koncentracyjnego z niepordéwnanie wiekszy-
mi trudnosciami i ryzykiem niz dzialalno$é sabotazowa prowadzona przez
ludzi znajdujacych sie na wolnoscei.

W swoich wspomnieniach dotyczacych sabotazu w Gewehrkomman-
do Zbigniew Raczkiewicz (czlonek Szarych Szeregdw, wiezien polityczny
Stutthofu) podaje, iz osoba, ktéra zainicjowala dzialalno$é sabotazows,
byl Joézef Zmudzinski, porucznik rezerwy WP 35, Byl on jedng gz naj-
popularniejszych oséb w bloku V. Potrafil bardzo szybko zjednaé sobie
ludzi. Szczegodlnie zajal sie miodymi osobami z Szarych Szeregéw, kto-
rych zaczal przygotowywaé do rozpoczecia dzialalnosci sabotazowej. Do
kierownictwa malezeli rowniez Franciszek Fabich oraz Stefan Szczu-
kowski.

7 ramienia Wehrmachtu dowoédcg Gewehrkommando byl oberleut-
nant Helmuth i oberfeldfebel inzynier Lange. Z oczywistych powodéw
interesowala ich gléwnie liczba i jako$¢ produkowanych przez wiezniow
karabinow. Zmudzifiskiemu po licznych dyskusjach udato sie skloni¢
‘zwierzchnikéw do obnizenia ustalonych poprzednio norm. Argumento-
wal to oslabieniem wieiniéw z powodu glodu i wyciericzenia, w zwigzku
z czym nie byli w stanie wydajniej pracowaé. Raczkiewicz podaje, ze
przecietny montazysta moéglt w ciggu dziennej zmiany zmontowaé kil-
kanascie i wigcej karabindéw, matomiast Zmudzifiskiemu udalo sie te
norme obnizy¢ do siedmiu sztuk dziennie. '

Innym miejscem dziatalnosci sabotazowej byla strzelnica — miejsce
kontroli wyrabianych karabinéw. Zolmierze Wehrmachtu mieli za za-
danie przestrzeliwanie gotowych karabinow, kwalifikujac je do maga-
zynow i wysylki. Na strzelnicy przy obstudze tarcz pracowali wieznio-
wie Marian Pawlaczyk (Szare Szeregi) i Franciszek Gburek (AK). Sto-
sowali oni metode uproszczonej kontroli broni na strzelnicy, w wyniku
czego wysoki procent karabindéw mie byl w ogoéle przestrzeliwany. Sto-
sowano te metode stosunkowo czesto, zwlaszceza wtedy gdy na strzelnicy
znajdowali sie zolnierze kontuzjowani, ktérzy mieli juz zupelnie dosyé
wojny 1 strzelania. Odrzucone ze strzelnicy karabiny w celu skorygowa-
nia luf nie wracaly juz powtornie do kontroli na strzelnice, lecz szly
wprost do magazynéw. Dawalo to duze mozliwosci sabotazu. Korekto-
rzy po prostu skrecali nieznacznie lufy ku gérze. Nazywani byli po-
wszechnie ,,Kopernikami”. W sklad tej grupy wchodzili: Tadeusz %o-
puszanski, Wiadystaw Rybarczyk i Wisniewski z Suwatk.

3 Tbid., s. 207.
% 7 Raczkiewicgz op. cit., s. 2—b5.



SAMOOBRONA, SABOTAY I INNE FORMY OPORU

L=}

Przykladem dziatalnoseci sabotazowej bylo biuro administracji ko-
manda, ktérym kierowal sedzia Stefan Szczukowski. W porozumieniu
z J. Zmudzinskim Szezukowski przyjmowal falszywe dane o produkcji
dziennej i zestawienia czesci zamiennych, ktore byly po prostu przez
wiezniow niszczone. Zawyzano réwnies zamoOwienia na cze$ci nowe.
Na taky dzialalnosé calego komanda pozwalala réwniez w pewnym sto-
pniu stosunkowo liberalna postawa obu dowodceow z Wehrmachtu 36,

W akcjach sabotazowych braly udzial réwnies kobiety wiezniarki,
zatrudnione w roznych warsztatach obozowych (krawieckim, rymarskim,
magazynach itp.).

Najwazniejszym jednak elementem samoobrony zaréwno we WSspo-
mnianym juz Gewehrkommando, jak i w calym obozie byty przygotowa-
nia na - wypadek, gdyby komerda zamierzala caly obéz zlikwidowaé.
Plan wystapienia zbrojnego, ktére przewidywano w takiej sytuacji, do-
prowadzil do porozumienia miedzy wieloma grupami dzialajgeymi w obo-
zie i przyjecia wspolnej koncepcji. Do oséb najbardziej zZaangazowanych
W t¢ akcje nalezeli: J6zef Zmudzinski, kapitan zeglugi wielkiej, Wladyslaw
Ryncki (AK — wywiad ,,Alfa”), Felicjan Fada. Grupe uderzeniows sta-
nowili: B. Jasinski (AK), B. Szezesny, Zawadzki, W. Januszewski, T. Opa-
towski, F. Wysocki (Szare Szeregi) oraz bracia Jan i Czestaw Bedzinscy.,
Grupg radziecks kierowali: Wasyl Korszunow z Leningradu, Stiopka
Sosnik z Moskwy, Pawel Malinin z Eupatorii na Krymie, Teodor Sopru-
now — lekarz,

W okresie szczegélnego niepokoju o losy obozu Zmudzifski wszed?l
w kontakt z przywédes bloku dunskiego Martinem Nillsenem, ktory réw-
niez pracowal w Gewehrkommando. Nillsen obiecal pomoc calego bloku
dunskiego.

Edmund Orlowski (AK) i Jézef Pach, magazynierzy, zabezpieczyli
kilkadziesiat sztuk najlepszych karabinéw, ktére nigdy nie zostaly wy-
slane w transporcie. WieZniowie pracujacy na strzelnicy zebrali trzy
skrzynki amunicji. Nozyce z izolacjy do ciecia drutéw zabezpieczyl to-
karz Sowislo, posiadat je réwniez Franciszek Wysocki z bloku V. Stoly,
ktére znajdowaly sie w warsztatach, miano uzyé do rozerwania drutow
kolezastych.

Jak wiadomo, obdéz nie zostal zlikwidowany, lecz przebywajgcych
tam wiezniow ewakuowano, w zwigzkuy z czym do akcji zbrojnej wiezniow
nie doszlo 37,

Ucieczki z obozéw koncentracyjnych stanowily najbardziej widoczng
1 efektywna forme oporu %, Ucieczek tych jednak nie odnotowano zbyt
wicle, a i te w zdecydowanej wiekszosci konczyly sie niepowodzeniem.

3 Ibid.
3 Z. Raczkiewicz op. cit.,, 8. 5; B. Szczesny, op. cit., s. 5.

¥ K. Steyer, Z problematyki ucieczek z KI, Stutthof, ,,Stutthof. Zeszyty
Muzeum”, nr 2, 1977, s. 185—193.
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Usytuowanie obozu i nastawienie okolicznej ludnosci, o czym juz wspo-
mniano, oraz system wiez wartowniczych, druty wysokiego napigcia,
psy specjalnie tresowane do tropienia i $cigania wieznidéw stwarzaly bar-
dzo male mozliwoéci podejmujacym ucieczki. Niezwykle wazkim atutem
byla znajomo$é jezyka niemieckiego, zdobycie odpowiedniego ubrania
bez oznaczen obozowych, pewien zapas zywnosci, a takze dobra kondy-
cja, o ktéra po pewnym okresie pobytu w obozie bylo najtrudniej.

Wszelkie ucieczki byly na ogot niezwykle dotkliwe w skutkach dla
innych wiezniéw. Stwierdzenie braku jednego z nich powodowalo diugo-
trwale stanie na placu apelowym (bez wzgledu na pore roku i warunki
atmosferyczne) tysiecy ludzi w oczekiwaniu na schwytanie uciekiniera.
Te wielogodzinne apele konczyly sie dla wielu tragicznie. Oslabiony
i wyczerpany organizm nie wytrzymywatl takiego wysitku.

Zasadg bytlo, ze uciekinier zywy czy martwy musial znalezé si¢ z po-
wrotem w obozie. Z reguly wiezniowie mnie zdolali zbiec zbyt daleko
i gineli od kul lub tez rozszarpywaly ich psy. Zwloki, po ich przenie-
sieniu do obozu, wystawiano w miejscu najbardziej widocznym, aby od-
straszaly potencjalnych kandydatéw do ucieczki. Zdarzaly sig¢ rowniez
przypadki mylnego przeliczenia wiezniéw (czasami zreszta celowe) i wie-
logodzinne apele stawaly sie jeszcze jedna forma obozowych szykan.
Organizacja ochrony samego obozu byla zmienna w zalezno$ci od jego
rozwoju i co za tym idzie, od stanu liczebnego wigZniow.

Posterunki byly rozstawione odpowiednio blisko siebie, tak aby war-
townicy mogli sie widzie¢. Schodzili oni ze swoich stanowisk w porze
obiadowej i wieczorem po zakonczonej pracy, ale tylko wtedy, gdy tre-
bacz dal sygnal, ze liczba wiezniow powracajacych z pracy pokrywala sie
z liczbg tych, ktorzy wyszli. Z chwilg stwierdzenia braku ktéregos z wie-
zionych rozpoczynano poszukiwania poczatkowo w miejscu pracy, naste-
pnie w latrynach, na strychach, w magazynach, halach fabryecznych itp.
Zajmowal sie tym kapo, a jezeli poszukiwania nie dawaly rezultatow,
zawiadamiano komendanture obozu, nastepnie posterunki policji i SS.
Uruchamiano wowcezas caly aparat poscigowy (treserzy z psami, patro-
le drogowe, konfideneci policji). | z

Pierwszg probe ucieczki zanotowano juz w pazdzierniku 1939 r. Zbie-
gly wowcezas dwie osoby, ktoére przyplacily zyciem che¢ odzyskania wol-
nosci. Zwloki obydwu uciekinieréw, ktorych mazwisk nie udalo sie usta-
lié, przyniesiono do obozu. Za ucieczke te rozstrzelano tego samego dnia
dziesieciu wiezniow,

W marcu 1940 r. uciek! ze Stutthofu wraz z innymi czierema wig-
Zniami Tadeusz Pawlak.

W nocy z 11 na 12 kwietnia 1942 r. zbiegl po miesiecznym pobycie
w obozie Karol Viola (nr ob. 12907).

W dniu 25 sierpnia 1943 r. odnofowano ucieczke Franciszka Patrona
(nr ob. 2099). Byl on wiezniem, ktory od dluzszego czasu przebywat
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w obozie, zwracano wigc na niego mniejszg uwage.- Pracowal poza tere-
nem obozu i przygotowywal sie do ucieczki bardzo starannie. Odpowie-
dni moment nastapit w dniu, w ktérym udalo mu sie wyjs¢é do pracy bez
odnotowania przez strainika. Ucieczka na tym etapie powiodla sie i Pa-
tron znalaz! si¢ na wolnosci. Nie trwalo to jednak zbyt dilugo, bo juz
8 wrzesnia schwytano go niedaleko Sadlowa pod Rypinem i doprowa-
dzono do Stutthofu. W stosunku do Franciszka Patrona nie zastosowa-
no zadnych represji, ukarani zostali natomiast straznicy odpowiedzialni
za jego ucieczke. Byl to wypadek zupelie wyjatkowy.

- Dnia 26 lipca 1944 r. zbiegl Pawel Pawliczenko (nr ob. 36358), osa-
dzony w Stutthofie 29 maja 1944 r.

Dnia 6 sierpnia 1944 r. zbiegli z obozu Zygmunt Studzinski oraz
Piotr Wieckowski.

Przed swietami Bozego Narodzenia 1944 r. uciek! ze Stutthofu Stefan
Hildebrand, zostal jednak schwytany pod Zychlinem i przywieziony
z powrotem do obozu.

Dnia 11 sierpnia 1944 r. udang ucieczke podjal wiezien radziecki
Piotr Andrejewicz Czikalienko (nr ob. 50173). Przebywal on w bloku
nr 3. Zostal przydzielony do pracy przy karczowaniu pni. Czikalienko
na 20 minut przed zakonczeniem pracy wdrapal sie na znajdujacy sie
w poblizu barak i schowal sie za kominem, by pézniej wyjsé z ukry-
cia i kontynuowaé ucieczke w kierunku Gdanska.

W kilka dni pdzniej, 29 wrzesnia 1944 r., uciekli tez dwaj inni wie-
zniowie — Jan Pioch i Bernard Stencel, ktérzy pracowali 15 m poza
zasiegiem strazy (Postenkette), na placu budowlanym. Zostali jednak
2 pazdziernika zlapani.

Udan4 ucieczke podjgt 14 listopada 1944 r. Wiodzimierz Steyer (nr
ob. 35629). Dostatl sie on do obozu z pierwszym transportem warszaw-
skim 24 maja 1944 r. Przebywal w bloku nr 10, a pracowal w odwszalni,
gdzie ,zorganizowal” sobie ubranie bez oznaczen obozowych. W dniu
ucieczki do pracy udal sie za niego kolega, Steyer tymeczasem przebrat sie
iz jaka$ torbg i kawatkiem drutu przeszedl na teren obozu zydowskie-
go, a stamtad wyszed! poza ogrodzenia obozowe, podajac sie za elektry-
ka. Najpierw ukryl sie w nie zagospodarowanym pomieszczeniu w obre-
bie Postenkette, a kiedy posteni zeszli ze swoich posterunkéw w porze
obiadowej, po odtragbieniu, ze stan liczebny wieZniow powracajacych
Z pracy sie zgadza, kontynuowal ucieczke. Przebywajac droge pieszo,
nastepnego dnia rano byt juz w Malborku. Ostatecznie po wielu przej-
sciach przedostal sie przez Torun i F.6dz na teren Generalnego Guberna-
torstwa.

Innym wiezniem =z transportu warszawskiego, ktéremu udalo sie
uciec ze Stutthofu, by}l Stanistaw Jankowski. Zbiegl on kanalem, prze-
pilowujgc krate, ktéra znajdowala sie u jego wylotu.

Dmitrij Nikoforow (nr ob. 30216) z trzema innymi wiezniami uciek?
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przez rure kanalizacyjna. Wszyscy zostali jednak zlapami w odleglosci
10—12 km od obozu.

Wiecej szans na ucieczke mieli oczywiscie wiezniowie pracujacy na
zewnatrz obozu lub przebywajacy w ktoryms z podobozow Stutthofu
niz wiezniowie z obozu centralnego.

Okolo 15 sierpnia 1940 r. z komanda stutthofskiego znajdujacego sie
w Gdansku-Wrzeszezu uciekt Tadeusz Masio wraz z trzema innymi wie-
sniami. Przedostali sie oni do pomieszczenia, w ktérym wisialy cywilne
ubrania robotnikéw, i trasa przez Gdansk, Tezew i Olsztyn udali- sig
do Warszawy. .

W sierpniu 1941 r. uciekli z Gdanska dwaj wiezniowie zatrudnieni

przy budowie prywatnej kliniki polozniczej — Walerian Kilanowski
i Kazimierz Debski.

7 komanda pracujgcego w Stoczni Gdanskiej uciekl Czestaw Szlach-
cikowski. Boguslaw Popkowski zbiegl natomiast z komanda w Wisto-
ujsciu.

W 1941 r. zbiegli dwaj wiezniowie z komanda Epp — Francuz oraz
Niemiec. Niemiec po pewnym czasie zostal schwytany w Gdansku, na-
tomiast Francuzowi ucieczka sig powiodia. 7 tego samego komanda
zbiegl rowniez wiezien Swierczewski. Udato mu sie ukryé w jednej z ba-
rek, ktore kursowaly po Nogacie.

Latem 1944 r. znalazlo sie w obozie dwéch Anglikéw. Jeden z nich
pochodzit z Afryki Poludniowej, drugi z Manchesteru. Po pewnym cza-
sie zostali przeniesieni do komanda pracujacego W Stoczni Gdanskiej.
Stamtad po trzech tygodniach madszed! meldunek, ze Anglicy zbiegli
do Szwecjl. \

Z podobozu w Stoczni Gdanskiej uciekl takze Henryk Jagielto.

W nocy z 15 na 16 marca 1944 r. Waclaw Lewandowski (nr ob. 31321)
i Ukrainiec Borys Iwanowski (nr ob. 31324) uciekli z transportu wig~
sniéw zmierzajacego ze Stutthofu do Mauthausen. Zostali oni- jednak
w krotkim czasie schwytani.

Rosjanin Aleksy Karpiuk (nr ob. 22854) zbiegl z Nowego Dworu,
gdzie zostal wystany ze Stutthofu do pracy przy wyladunku towarow
Z pociggu.

7. miejscowosci Niederkampen (Kepiny) uciek! wiezien Stasiak, kto-
ry zostal juz po uplywie dwoch godzin schwytany. Przywigzano go do
stupa i bito dopoki nie skonatl.

7 grupy przywiezionych do pracy ze Stutthofu do Pelplina zbiegli
trzej wiezniowie, a mianowicie Fiola, Mateja oraz Lorenc. Dwéch z nich
zlapano (m.in. Lorenca, ktérego widziano pozniej w Stutthofie), trzeci
zostal zastrzelony.

Dnia 3 lipca 1944 r. z komanda Hopehill ucieki wiezien radziecki
Wasili Schlomann (nr ob. 33002). Zostat jednak zlapany w Elblaggu 18
lipca 1944 r. :
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W lipcu 1944 r. z filii Stutthofu w Gdansku zbiegt Wiadystaw Loch,
z zawodu kolejarz, noszacy w obozie pseudonim ,Krakowiak”. Schwy-
tany zostal w okolicach Plocka i w stanie skrajnego wyczerpania odwie-
ziono go do Stutthofue

Dnia 21 lutego 1945 r. udalo sie zbiec Edmundowi Wyszeckiemu
{(nr ob. 17772). Nastapilo to w czasie wymarszu grupy 60 wiezniéw do
pracy w porcie gdanskim, gdzie zatrudniano ich przy wyladunku
statkow.

Gerard Knoff (nr ob. 25576), przebywajacy w komandzie Danziger
Werft (Stocznia Gdanska) zbiegl, kiedy po zlikwidowaniu komanda miat
by¢ odtransportowany do Stutthofu. Ucieczka nie powiodla sie i zna-
lazl sie w obozie.

Dokonanie cyfrowego bilansu ucieczek ze Stutthofu (zaréwno uda-
nych, jak i nieudamych) nie jest prawdopodobnie w ogéle mozliwe ze
wzgledu ma luki Zrédlowe, zafalszowania raportéw obozowych czy wre-
szcie znieksztalcone lub fragmentaryczne relacje bylych wiezniow.

Sumujgc powyzsze uwagi dotyczace rozmaitych form oporu w Stutt-
hofie zaznaczyé nalezy, ze opér ten, zaréwno zorganizowany jak i zy-
wiotowy, uzalezniony byl od szeregu czynnikéw, tak zewnetrznych jak
i wewnetrznych 39,

Jak stusznie pisze K. Dunin-Wasowicz, obozowy ruch oporu we wszel-
kich jego przejawach byl czastkg ruchu oporu, skierowanego przeciwko
hitleryzmowi w krajach okupowanych. Posiadal on swoja wage i swoje
znaczenie, jakkolwiek, rzecz oczywista, nie mégl stanowié¢ istotnego
i decydujgcego czynnika w ramach caloksztaltu walki z hitleryzmem.
Znaczenie i dorobek tego ruchu oceniali wysoko nie tylko sami wieznio-
wie, lecz takze pozniejsi badacze problematyki obozowej 9.

Opor wigzniow odgrywal wazng role w zyciu spolecznosei wiezniar-
skiej i jakkolwiek jego efekty byly miewatpliwie niewspolmierne do
Tozmiardw popeinianych przez okupanta zbrodni, jednak wiele oséb za-
wdzigczalo przezycie okresu obozowego wladnie wspoltowarzyszom nie-
doli i zorganizowanej przez nich pomocy réinego rodzaju 1.

W zakonczeniu swojej ksigzki na temat ruchu oporu w hitlerow-
skich obozach koncentracyjnych K. Dunin-Wasowicz usiluje odpowie-
dzie¢ na postawione w pracy pytanie: czym byt i co osiagngl ruch oporu
wiezmidw w obozach koncentracyjnych. Trafnie stwierdza, ze stanowil
on ,probe przezwyciezenia perfidnej hitlerowskiej polityki rozbicia pod-
bitych srodowisk, ich wewnetrznego sklocenia, upokorzenia i ekstermi-
nacji’”’ 42,

¥ J. Marszatlek, Majdanek, Warszawa 1981, s. 175.
YK Dunin-Wgagsowiecz Ruch 0pory..., 5. 360,
“J Marszalek, op. cit, s. 175,

@ K, Dunin-Wasowicz Ruch opory..., s. 372.
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Nie ulega watpliwosci, ze réwniez opdér wiezniéw w obozie koncen-
tracyjnym Stutthof byl czynnikiem dajgcym wiezniom sile przetrwania
i nadzieje na ostateczny upadek hitlerowskiej przemocy.

Godna powtérzenia jest rowniez wypowiedz secjologa Anny Pawel-
czynskiej, wiezniarki Og$wiecimia, ktora wskazuje, ze udzial w tajnych
organizacjach na terenie obozéw byl swojego rodzaju przywilejem. Przy-
wilej ten wynikal bowiem nie tylko ze zwiekszenia szans przetrwania,
ale stanowil duzg podpore psychiczng dla samego wieznia 3.

SUMMARY

SELF-DEFENCE, SABOTAGE AND OTHER FORMS
OF RESISTANCE BY PRISONERS IN STUTTHOF
CONCENTRATION CAMP

One must first realize that the situation in which prisoners newly-arrived at
the camp found themselves constituted a tremendous psychological shock. The
reason for this was that a system of permanent fear, humiliation, hunger, feeling
of isolation and helplessness had been created in the camp.

The instinct to live, will to survive — natural features of every man, resulted
in the system created by the Nazis subjecting survival on submission. Simultaneou-
sly, however, despite the tremendous difficulties, prisoners began to fight against
the enforced order of things. This fight assumed various forms, from the simplest
to better deliberated and organized.

The aim of every division of the various forms of camp resistance is really
to organize them into some kind of system and must not be treated literally.

Living conditions, numbers and social composition influenced the intensity of
the underground activities of the prisoners.

Mutual ties arising from relationship, friendships dating back some years played
an essential role in the creating of self-defence groups. The prisoners constituted
groups of people who had known each other at school, worked together before
the war, during the war, or in the underground movement.

A new, intensified stage of fighting took place with the arrival at the camp,
of a transport with groups arrested for their activities in the Home Army Armed
Fighting Association and “Szare Szeregi” (the rank-and-file — comprised of scouts
and guides helping the underground movements).

The position of the prisoners who had been members of the Pomorze under-
ground resistance movement was noticeably strengthened in May 1944, with the
arrival at the camp of a group of prisoners from the Warsaw “Pawiak” prison,
most of them. being members of the Home Army.

From the very beginning there was a substantial group of clergymen, mainly
from Pomorze, in Stutthof. Alongside the Jews, the priests were subjected to the
greatest persecution and insults on the part of the camp personnel. Apart from
their professional activities, the priests also conducted cultural activities.

For many prisoners, the religious life in the camp constituted a very important
element in their struggle to survive and helped them to keep heart.

43 Ibid., s. 361,
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Actions of a sabotage character which, in the conditions existing in a con-
centration camp were associated with incomparably greater dangers, difficulties
and risks than such operations carried out by people outside the camps, were also
taken up.

On of the most obvious and effective froms of resistance constituted escapes
from concentration camps.

There is no doubt that the resistance of the prisoners in Stutthof concentration

camp was one of the factors which gave them the strength to survive and hope

for final success.

ZUSAMMENFASSUNG

SELBSTSCHUTZ, SABOTAGE UND DIE ANDEREN
WIDERSTANDSFORMEN IN KZ-LAGER STUTTHOF

Am Anfang muss man feststellen, dass die Situation in dem Lager fiir jeden
Ankémmling ein grosser Schock war. Im Lager nimlich wurde ein System der
davernden Angst und Demiitigung, des Hungers, des Vereinsamungsgefiihl und
der Hilflosigkeit geschafft. Das Instinkt des Lebens, der Wille des Uberdauerns —
die naturellen Merkmale des Menschen -— veranlassten bei diesem System die
Abhéingigkeit des Lebens von seiner Unterwliirfigkeit. Doch gleichzeitig, trotz einer
Reihe wvon grossen Schwierigkeiten, begann der Haftling den Kampf mit der
ihm aufgezwungenen Ordnung. Dieser Kampf nahm die verschiedeenen, von der
einfachsten bis zu mehrorganisierten Formen an,

Jede Einteilung der verschiedenartigen Widerstandsformen im Lager kann man
nicht wortlich nehmen; ihr Ziel ist ein Versuch diese Formen zu systematisieren.

Einen wesentlichen Einfluss auf die Intensivitit des Untergrundlebens der
Hiftlinge tibten auch die Lebenshedingungen, die Zahl der Hiafflinge und ihre
soziale Zugehorigkeit aus. ,

Die vielfach auf Verwandschaft beruhenden gegenseitigen Verbindungen, lang-
jdhrige Freundschaften spielten eine wesentliche Rolle in der Bildung der Selbst-
schutzgruppen. Sie wurden meistens unter den Schulkameraden, Arbeitskollegen
und Konspirationsgenossen gebildet.

Eine neue Etappe des Selbstchutzkampfes der Hiftlinge begann nach Ankunft
des Transportes der fiir ihre Aktivitit in ZWZ-AK und in der “Szare Szeregi”
(Graue Reihen — polnische Konspirationsorganisation der Pfadfinder) verhafteten
Mitglieder.

Die Lage der Héiftlinge — der Aktivisten der Widerstandsbewegung aus dem
Gebiet des damaligen Pomorze wurde im Mai 1944 mit dem Eintreffen einer
Gruppe (meistens AK-Mitglieder) aus dem Warschauer Gestapo-Gefingnis Pawiak
deutlich verbessert und gefestigt.

Vom Anfang an wurden in Stutthof die bedeutenden Vertreter der Geistlichkeit,
vor allem aus dem Gebiet des damaligen Pomorze, eingekerkert. Die Geistlichen,
auch die Juden, mussten in dem Lager die grossten Schikanen und Beschimpfungen
der Aufseher ertragen. Neben der seelsorgerischen wurden von den Geistlichen
auch kulturelle Titigkeit ausgeiibt.

Fir viele Hiéftlinge im Lager war das religitse Leben ein sehr bedeutungs-
volles Element, das sie im Kampf um das Uberleben aufrechthielt.

Es wurden auch Sabotageaktionen unternommen, die unter den bestehenden
Lagerbedingungen mit unvergleichlich grésseren Schwierigkeiten und mit grosse-
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rem Risiko verbunden waren, als die von sich in Freiheit befindlichen Menschen
gefiihrten Sabotagen. :

Die Flucht aus dem Lager war eine der meist auffallenden und effekiiven
Widerstandsformen.

Der Widerstand der Hiftlinge in KZ-Lager Stutthof war zweifellos ein
Faktor, der die Kraft zum Uberdauern und die Hoffnung auf den Enderfolg bei
den Hiftlingen erweckte,

PE3IOME

CAMOBANINTA, CABOTAXK W JPYUIT'E ®OPMEI COITPO-
THUBJIEHUS 3AKITIOYEHHEIX B KOHLIEHTPAITMOHHOM
JIATEPE ITYTTI'O®

CHavana CJeayeT YTBEP/INTE, 9TO Iy HOBONPHGHIBINETO B Jareph 3aKTIOYEHHOr0 00CTAHOBKA,
B KOTODOX OH HaIle/ncs OklTa OTPOMHBEIM NCHXHYECKHM MOTPACCHHEM, TAK KAk B JArepe rocnon-
CTBOBANA CHCTEMA HENPECTAHHOTO CTPaxa, NOCTOSHHOTO YHWKEHHSH, TONO0MAA, YYBCTBO YENHHCHM,
Oeccnmus.

VIHCTHHKT KW3HH, BOJA IPOIEPKATECH, CHACTHCh — IPHPOAHBIE YEPTHI KaKIOTO YETOBEKa
GLIIE IPEIHHON TOTO, UTO CHCTEMA, CO3MAHHAS THIJIECPOBIAMA, CTABANA B 3aBHCAMOCTE craceHue
SKWIME OT [OBMHOBeHES. ONHAKO ONHOBPEMEHHO, HECMOTpPHA HA DS TPOMajHEIX TPYNHOCTEH,
aagMIoYeHHEH HadmHal Gope0y C IDOMHKTOBAHHBIM €My HOPAIKOM. Ota Goprba mpEAEMANA
pasuste dopmbr, oT HAEGONES NPOCTEIX K Jy4lle NPONYMAHHLIM ¥ OPraHU30BAHHEIM.

Beskne pasmensl pasHoobpasHEIX (GOpM JIATEPHOrO CONPOTHBICHHS HMEIOT BBHAY BEpHEC
HEKOTOpYIO HX CHCTEMATH3AIHIO W HENb3sl OTHOCHTCA K HHM C/IAIIKOM ‘OYKBAJIBHO.

Ha MHTEHCHBHOCTD HOAHONLHOMN XKU3HH 3aKIIFOYEHALIX BIIHAIMY OBITOBBIS YCIHOBHS, KOTUYECTBEH-
MBI W COUMATBHBIA COCTaB. :

CyInecTBeHHYO POIb B ¢opwponam TPYII CAMO3ANIATEI ATPAJIM B3AUMHEIE CBA3H, BBITE=
KAIONTHE W3 POJICTBA, APYXObI, BOCXOAAMEH ele K OYeHE NAIICKHM BPECMEHAM. 3axnro9eHHABIC CTa-
HOBHTH TpPYIIIB, CBA3AHHEIE 3HAKOMCTBOM OT MIKONBHOTO BDEMCHH, COBMECTHOMH pabotoli mo
BOIHBI, B BOCHHBIH I[IEPHOZI HIIH, HAaXOHEN, COBMECTHOH HOANOILHOR OeATENEHOCTHIO.

Hogpilf yCHITEHHEL 3TaN CAMO3aIUTHOH 60pE6LI 3AKTFOYEHHEIX HACTYIHIL B MOMEHT HDPHOL-
THS B JATeph TPAHCHOPTA C TPYNUAMMA APECTOBAHHBIX 34 HEATENEHOCTE B Co103e BOOPYKEHHOH
6opeber Apmus kpacsa M CepeIX IIEpEeHTax.

IMosuups 3AKIFOYEHHEIX, JeATeNe ITOMOPCKOTO MABHKEHMS CONPOTHBICHAS Oplia deTE 0
nojnepxana B Mae 1944 r. B CBA3M C OpHOBITAEEM TPYIIEL 3aKMIoYeHAbIX W3 TlaBaka w3 Bapmasrl,
B GONBIIMHCTBE YIECHOB ApMEH Epaeaou.

B IllTyrrrode ¢ camoro Haama Gria CoBpaHa CUMTAIOMASCS YACTh IYXOBEHCTBA, TJIABHEIM
o6pazoMm u3 TTomopes. Kceruanl B arepe OBUTH, PAOOM ¢ €BPEAMH, TIOIBEPIKEHEI CAMBIM CTpPAILI-
HEIM TIDEC/IENOBAHAAM B OCKOPOJICHHAM CO CTOPOHBL JIATEPHbIX Hajpupateneii. HexoTopsie KCen-
3B, KpOME IYXOBHOH AEATENBHOCTH, BEIH TAKKE M KyIbTYPHYIO.

Ilnisi MHOTHX 3AK/FOYEHHbIX PEMTAO3HASL JKU3Hb B JIarepe OBlJIa MCKIIOYHUTEIIFHO BAKHBIM
seMenToM B Oopbbe 3a COXpaHCHHE JKH3HH H oboapsana ux.

TlpequpyHAMATIHCE TAKKE AKIHH ¢aboTaXHOT0 XapakTepa, CBA3AHHHIC B YCIOBHAAX KOHIIEH-
TPaLEOHHOTO Jlareps ¢ HECPABHEHHO GoNBIIAME TPYAHOCTAMM M PHCKOM, YeM caboramHas me-
SATENBLHOCTD, NMPOBOIMMAN JIOJLMHE Ha csobome. Onuoil B3 HamboOJce BAAMMEIX H 3phEKTHBHEIX
dOpM conpoTHBIEHHA ObITH Hoderm u3 KOHIyIArepei.

He mojeepraeTcs COMHEHHIO, 4TO CONPOTUBICHHE 3AKIIOYEHHEIX B Komutarepe HItyrrrod
6LLUTO aKTOPOM, IPELOCTaBIAIOIINM 3aKJIFOYEHHBIM CHILY IS TOrO, 4TOOBI IPOAEDKATHCI H Ha-
AeKIDy HA OKOHYATENLHBIA YCICX.



